UCHWALA NR...........ccuuen.e.
RADY MIEJSKIEJ W ELBLAGU

w sprawie skargi R.B. na Dyrektora Elblaskiego Centrum Uslug Spolecznych

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1619) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge R.B. ztozong w dniu 3 marca 2026 r. na Dyrektora Elblaskiego
Centrum Ustug Spolecznych, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady

Miejskiej w Elblagu

Grazyna Kluge
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Zatgcznik do uchwaty nr ....................

Rady Migjskiej w Elblagu

Uzasadnienie

W dniu 3 marca 2026 r. do Rzecznika Praw Obywatelskich wptynela skarga R.B. na Dyrektora Elblaskiego
Centrum Ushlug Spotecznych (dalej: ECUS). Zgodnie z dyspozycja art. 11 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. o0 Rzeczniku Praw Obywatelskich skarga zostata przekazana do Prezydenta Miasta Elblagg. W dniu
24 marca 2026 r. Prezydent Miasta Elblag, na podstawie art. 231 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (dalej: k.p.a.), przekazat skarge R.B. do rozpatrzenia wedlug wlasciwosci
Radzie Miejskiej w Elblagu.

Skarzacy zarzucil Dyrektorowi ECUS uniemozliwienie wgladu w dokumentacj¢ dotyczaca jego osoby oraz
sporzadzania notatek i wykonywania fotokopii tej dokumentacji, atakze brak udzielenia transparentnej
odpowiedzi na cztery wnioski dotyczace prawa dostepu do danych osobowych.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 k.p.a., jezeli przepisy szczegélne nie okres§laja innych organow wiasciwych do
rozpatrywania skarg, rada gminy jest organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dzialalno$ci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych.

Komisja skarg, wnioskow i petycji Rady Miejskiej w Elblagu ustalita, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 73 § 1 k.p.a., strona ma prawo wgladu w akta sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub
odpiséw. Prawo to przyshuguje rowniez po zakonczeniu postepowania. Prawo to moze podlega¢ ograniczeniom
wynikajacym z obowigzujacych przepisow prawa. W przypadku odmowy dostepu do akt organ zobowigzany
jest, zgodnie z art. 74 § 2 k.p.a., wydac postanowienie, na ktore stuzy zazalenie.

Z uzyskanych informacji wynika, ze w zasobach ECUS znajduje si¢ dokumentacja dotyczaca R.B. Skarzacy
w dniach 17 listopada 2025 r. oraz 15 stycznia 2026 r. ztozyl wnioski o umozliwienie wgladu do swoich akt.
W odpowiedzi na powyzsze ECUS dwukrotnie umozliwito R.B. wglad do dokumentacji, tj. w dniach
17 grudnia 2025 r. oraz 30 stycznia 2026 r. Skarzacy zapoznal si¢ z aktami, atakze sporzadzil fotokopie
zawartych w niej dokumentow.

W odniesieniu do zarzutu nieotrzymania transparentnej odpowiedzi na wnioski w zakresie prawa dostepu do
danych osobowych wskaza¢ nalezy, ze R.B. otrzymal odpowiedzi pismami z dnia: 3 wrzesnia 2025 .,
29 wrzesnia 2025 r. 3 grudnia 2025 r. oraz 9 lutego 2026 1., co znajduje potwierdzenie w dokumentacji ECUS.

Majac powyzsze na wzgledzie, nalezalo rozstrzygnac jak w uchwale.
Pouczenie o tresci art. 239 k.p.a.

§ 1. W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja
w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Id: 4C1C8146-9ES8D-4CBD-970D-30D2FOCOEEA9. Projekt



	UCHWAŁA NR  RADY MIEJSKIEJ W ELBLĄGU z dnia 1 stycznia 1 r.
	§ 1
	§ 2
	Załącznik 1


